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Inledning

| detta h&fte redovisas dokumentationen fran de gruppdiskussioner som genomfordes pa den
inspirationsdag for personal inom den sociala barnavarden som regionférbundet genomférde
den 20 oktober pa Kulturhuset i Orebro. 120 socialarbetare deltog under dagen som
arrangerades som ett Open Space-mote. Processledare for detta var Marie Kaufmann fran
Kaufmann ledar skapsutveckling.

27 olika teman och utvecklingsomraden identifierades och dokumentationen fran dessa
redovisas hér. Dessa teman spanner 6ver ett brett falt; fran fragor som handlar om konkret
forbéattringsarbete med handlaggning i BBIC-systemet (Barns Behov | Centrum), till fragor
som handlar om bemétande och fragor som handlar om forskningens roll i utvecklingsarbetet.

Dagen avslutades med att deltagarnafick prioritera de fyra viktigaste utvecklingsomradena
for den sociala barnavarden. Prioriteringen redovisasi slutet av denna dokumentation.

De fyrateman som bedémdes viktigast for att fortsdtta utvecklingsarbetet inom den sociala
barnavarden &r:

Hur gbr man en bra analys och bedémning?

Aktuell forskning; Hur tar vi del av den? Hur anvander vi oss av den?
Hur gor vi barn delaktigai utredningsprocessen?

Hur far vi personal att stanna?

Regionforbundet Orebro har ansvaret for den regionala samordningen av BBIC.
Dokumentationen, prioriteringarna och det kraftfulla engagemanget under denna dag kommer
att ge underlag for fortsatta diskussioner om utvecklingsarbete i regionférbundet.
Forhoppningsvis kan dokumentationen ocksa fylla detta syfte i den enskilda kommuner och i
de arbetsgrupper som arbetar inom omradet.

Tack alla som deltog!

Marie Gustafsson
utvecklingsledare
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Dokumentation fran gruppdiskussionerna

Insatser och flexibilitet i beddmning. Att se behov och att tillgodose dem.

Initiativtagare:
Ann-Sofie Gustafsson

Deltagare:
Ca 20 deltagare

Sammanfattning:
- Att vackaklientens forhoppningar och egna kraft och att bevilja stod som

Klienten upplever sig ha
| vilken fasi utredningen gors bedémningen? Tidigt utifran insatser som man
vet finnsi organisationen?
Forskning finns men vilket utrymme att tillampa? Alla kan inte hja pas genom
samtal och malformulerad behandling...
Krock BBiC — manniskosyn med organisationens.

Nasta steg:
Ramar = BBIiC blir tungt.
Hur gor vi for att diskussionen inte ska stanna pa handl dggarniva?



Vad gor BBIC svaranvant i akutarenden?

Initiativtagare:
Anders Brikell, Hallsberg

Deltagare:

Torbjorn Holm

CarinaVerhaalen

Carola Tuovi

Maud Bergman

Ingmar Angman

Johanna Niklasson, socionompraktikant, Regionforbundet Orebro

Sammanfattning:

Svart att tillampa BBiC i det korta perspektivet, da det finns tidsgranser i
utredningstid (4veckor).

Svért att belysa forddraférmagan bland annat pa grund av att det blir svart
med samarbete med foréldrar i det akuta skeendet.
Annan beprévad modell/metod anvandes som utredningsmodell.

Nasta steg: ?



Familjehemsvard. "Umgangesklinik" med barnperspektiv

Initiativtagare:
Lisbeth Persson, Orebro

Deltagare:

Beatrice Andersson Sobotka, Kumla.
Eleonora Arthursson, Kumla

L ena Josefsson, Hallsberg

Lotta Rydén, Hallsberg

Britta Topkale, Laxa

Ann Margret Jansson, Hallefors.

Sammanfattning:
- Hur blir det for barnet nér biologfordlder inte ”vill” haumgange?  Psyk:
Ewa Korner — symbolumgéange, BAS-umgange.
Vad vill barnet? Var? Nar? Hur?  Soc. "férsoker” lyssna pa barnet men vad
vagar barnet uttrycka?

Nasta steg:
Mojliggorare: Organisation/resurser och nyalagforslaget  Kvalitetshojning
for BARNET.



Att vélja ut vilka omraden som ska utredas. Hur gor vi?
Initiativtagare:

Deltagare:

Britta Topkale, Laxa
Madelene Maxe, Laxa
Hoshmat Ahmadi, Laxa

Ann Magnusson, Askersund
Gullvi Lonnstrém, Askersund
Lena Hjalmarsson, Degerfors
AsaMamberg, Hallsberg
Malin Lillhannus, Hallsberg
Lillemor Danielsson, Orebro

Sammanfattning:
Tydliga fragestaIningar underl &tar vilka omréden man bér hamed
Basen bor varamed alltid
Vi bor bli battre pa att begrénsa utredningarna

Nasta steg:



Utvardering av olika slags insatser nagot ar efter avslutad insats.
Hur gor vi i var kommun?

Initiativtagare:
Britta Topkale

Deltagare:
Brittaoch Madde, Laxa
Gullvi, Askersund

Sammanfattning:
Det kan vara bra att gora utvérderingen efter 2-3 ar, nar man fatt distans.

Nasta steg:
Jobba vidare att utvardera fosterbarn, familjehem m.fl.



Inspirerande samtal

Initiativtagare:
Lena Lindahl, Orebro

Deltagare:
LenaLindahl, Orebro
Catharina Gustafsson

Sammanfattning:
Nyfikenhet, att sétta oss in i andras situation, stressen och formulartanket
motverkar relationsskapandet i samtal et.

Nasta steg:
Strava efter att fatillbaka det ”ickefordomande” séttet att bemdta som fannsi
borjan av det sociaa arbetet.



Hur gor man en bra analys och bedémning?

Initiativtagare:
Ulrika Ringstrém, Orebro

Deltagare:
Monika Bostrém
Susanne Lundberg
Ulrikaringstrém
Linda Olsson
Josefine Ohrn
Anette Ohlsson
Cathrine Lauri

Per Christensen
Birgitta Rasmusson
Emma Brattstrom
Katarina Eriksson
Helena Andersson
Elin Persson
Emma Rolf

Sammanfattning:
- Blir upprepningar — vagavélja bort omraden i BBiC
Hallasig till det viktiga/centralai analysen/bedémningen
Tillgang/kunskap om aktuell forskning
Hur mycket kan man tyckai analysen?
Viktigt att varatydlig! Gor skillnad pa uttrycken i analys (ex. ” utredningen
visar att..2) och bedémning (ex ”beddma att...”)
Behovs —tatid att gora

Nasta steg:
- Erfarenhetsutbyte, metodtraffar, |asa andras utredningar.
Tillgang till bra utredningar med L ansréttens ord, ex. en idéparm.
Samlateorier och forskning pa ett stélle!
Metodsttdjare — anvand dem!



Analys och beddmning
Initiativtagare:

Deltagare:

Karin Larzon,

Johanna Eriksson, Karlskoga
Sofia Granstrém, Karlskoga
Ingrid Stenqgvist, Kumla
Ann Magnusson, Askersund
Petra Hagerius, Orebro
Birgitta Eriksson, Karlskoga
Anna Schreiber, Karlskoga
AnkicaLucic, Lekeberg
Nina Angman, Nora

Diana Butchert, Nora
Viktoria Ronningborg, Nora
Anna-Karin Ramstedt, Nora
AsaMamberg, Hallsberg
Malin Lillhannus, Hallsberg

Sammanfattning:
- Létt att hamnai beddmning och missa analysen.
Hur gor vi? Ringar in det som ar viktigt
Svart att famed alatre delarnai triangeln, |t att missa basen. Svart att fa
med alatre. Far man med basen hur vérdera god ekonomi, brister i
fora draformagan.
Behover forskning som stodjer hanterandet
Risk och skydd — svart att dra grans, hur mycket, vajer ut galv. Véjer ut
familj och milj6 forst. Strukturera behovsomraden forst.
Pressad med tid. Analys en dag kvar innan fyra manader gatt.
Skriva ner tankar som kommer under utredningens gang
Eget tyckande: taexempel for att bygg upp. Hur tungt vager det i ett barnsliv,
vilka konsekvenser — hur alvarligt & det? Onskar forskning kringomraden
som exempelvis kriminalitet i familjen  leder till vilka konsekvenser for
barn?
Forelasning Sthim  en man fran England, tar man med forskning | &tt att det
andablir subjektivt
Vi ska gdvakunna sta for det vi gor, var erfarenhet och kunskap.
Vidare utbildning  handléggning + utredning  hdja kompetensen
Vad &r grunden for att det & OK for barnet

Nasta steg:



Vad behoOver barnet mdta for socialarbetaren/organisationen?

Initiativtagare:
Helene Lindstrom

Deltagare:

Marie Olsson
Helene Lindstréom
Ulrika Enemar
Monika Kallgren
GunillaAhlberg
Jenny Akerstrom
Kristina Sewrestahl
Nell Andreasson
Anna Andersson
LenaLindahl
Man?

Sammanfattning:
- Barnet behover tillgang till sin socialsekreterare, veta nar de ska ses nasta
gang
Végatabarnet paallvar i det de sager
Barnet behover tydlighet
Barnet skavarai fokus, g vad som &r bast for verksamheten
Ge barnet/férmedlia hopp och framtidstro
Bekréfta barnet i forsta motet

Nasta steg:
Uppfdljning — intervjuer av placerade barn efter det gétt en tid efter avslut (2-
3ar)



Hur bemoter vi barn som lever i familjer dar det férekommer vald?

Initiativtagare:
Victoriaoch Nina

Deltagare:
Victoria
Nina
Johanna
Anna
Lena
Lotta
Diana
Ann-Sofie

Sammanfattning:
- Svart!
Ge barnet stod och férmedia hopp
Forsoka skapa allians med féréldrarna
Informera barnet om vart det kan vanda sig
Utnyttja barnets natverk
Svért som socialsekreterare att € kunna garantera barnet skydd och stod
Viktigt att ha barnet i fokus

Nasta steg:

Att prata med barnet satidigt som magjligt i utredningen.
Ha flera samtal med barnet och &ven samtal med barn och foréadrar.
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Syfte och fragestallningar

Initiativtagare:
Anna Géstrin, Nora

Deltagare:

Nell Andersson, Ljusnarsberg
Hoshmat Ahmadi

Madelene Maxe

Mimmi

Lena

Marina

Sammanfattning:
Infoti anmalan  fokus snav fragestallning i utredningsplanen.
Beroende pa fortsatta kontakter med parterna kan utredningsplanen
kompletteras med fler fragor.
Spéana fram — vad vécker den hér infot i anmélan.

Nasta steg:
Anvand triangeln!
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Hur ska vi bemota foraldrar med svagbegavning for att tillgodose
barnets behov pa basta satt?

Initiativtagar e:
Britt Frejd

Deltagare:
Ann-Marie
Elisabeth
Cristin
Alexander
Malin
Jana
Ann-Christine
Nana
Hakan
Ylva
Gun-Britt
Diana

Sammanfattning:
- Att moéta upp férddrarnatidigt — MV C, BV C — erbjuda stéd
Samarbete mellan aktorerna
God relation — viktigt
Inte vara socialtekniker
Nér & inte insatsernatillrackliga?
Vilka metoder finns for att kunna anpassa utredning utifran den enskilda
individens niva?
Avdramatisera socialtjanstens funktion

Nasta steg:

Modeller for samarbete.
Utbildning
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Barnsamtal. Hur gor vi? Hur kan vi géra?

Initiativtagare:
Catarina Gustafsson, Kumla

Deltagare:

Britt, Nora
Alexander, Kumla
Emma, Orebro
Jana, Kumla

My, Nora
Lisbeth, Orebro
Elin, Orebro

Sammanfattning:
Att vagalvilja anvanda olika metoder i barnsamtal
Att ven ett tyst samtal &r ett samtal

Nasta steg:

Diskutera mer pa arbetsplatsen om olika metoder.
Utveckla metoderna for att synliggora/utoka barns beréttelser i utredning.
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Hur bedriva utredningar nar barn/féraldrar inte medverkar?

Initiativtagare:
Carina Granell

Deltagare:

Karin Larzon
Johanna Eriksson
Carina Grandll
Anna Schreiber
Sofia Granstréom
Birgitta Eriksson
Hakan Stenholm
Carina Eriksson
Cathrin Lauri
Anders Brikell
Elizabeth Avstranden
Maud Bergman

Sammanfattning:
Kringkontakter
| dlvarligafall LVU av utredningsskél
Lagga ned utredningen
BBIiC — léttare att ta stalIning for att inte medverka, samtidigt mer réttssakert

Nasta steg:

Samla goda exempel/idéer.
Forsoka traffas pa andra stéllen, under andra former
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Hur far vi personal att stanna? — Utredning, krav med BBIC,
stress, arendemangd

Initiativtagare:
Petra

Deltagare:
18-20 deltagare

Sammanfattning:
- Statusnivan 13g
Erfarenhet/d der
Oroi gruppen
Utbytbarhet
Bekréftelse
L&amna jobbet pa jobbet
Personal omséttning — liten respektive stor kommun
BBiC — ser bristerna
Langsiktig planering

Nasta steg:
- Ge varandra feedback
Forsoka se forandringar positivt
Mer stod till nyamed BBIC  hjdlp i arbetet
Mojlighet till ventilering
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Hur tar vi i vart arbete nytta av andra professioner/verksamheters
kunskap?

Initiativtagare:
Ingmar

Deltagare:
Hakan A
Hakan S

Ann
Ann-Christine
Malin

Asa

Anna

Gullvi

Sammanfattning:
- Obligatoriskt i utredningen att mota skola/forskola oavsett om omradet
utbildning utreds
Mote i forhandsbeddomningar, eventuel It med uppféljning
Familjetréffar — Stromstadsmodellen — utifran familjens 6nskemal halls
natverkstréffar — utmynnar i arbetsplan
Charmoffensiv — information om anmal ningsskyldigheten — gemensamma
utbildningar, info om varandras verksamhet
Samverka genom familjecentraler ger naturliga kontaktytor

Nasta steg:
Famed fler pataget: BMM; BVC; Hab
BUP?
Hallalevande med skola/forskola
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Pa vilka satt begransar formularen kreativitet?

Initiativtagare:
Marina Lichterman, Degerfors

Deltagare:
Lisbeth
Anders
Maud
Carina
Cathrine
Ulrika
Catarina
Gun Britt

Sammanfattning:
- Allaformulér hinnsintefyllasi, vid flerabarn i familjen
" hoppl 6st/tidsbdande”
Tekniken stor och &r en frustrering
Formulér ifyllda med uppgifter som & gamla  svarighet, tidsdtgang
Svart att snabbt fa en bild av familjesammansattning
Svarlasta, vem skriver vi for?

Nasta steg:
Information hur utredning bedrivs (kort och tydligt, g utredningsplan)
Begripavarfor allaformuléren ar viktiga, for att borja anvanda dem
Handl. Bli vardefulla, inte sa l&tt utbytbara  stabilitet.
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Insatser for barn och ungdomar, tillgodoses deras behov
tanka in nya alternativ

Initiativtagare:
Britt Frejd

Deltagare:
Sofia
Karin
Johanna
Anna
Beatrice
Annika

Sammanfattning:
Att se barnets behov i utredningar  franga de insatser som finns erbjudna
Svérigheter med finansiering av insatser

Nasta steg:
Tanka annorlunda, vaga prova.
Flera hemmapland dsningar istéllet for institution.
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BBIC- och behov korta/begransade utredningar. Hur gor vi/ni?

Initiativtagare:
Ingrid Stenqvist

Deltagare:
Ménga

Sammanfattning:
Utredningsplaner och uppféljning av dem, syfte med utredningen, vélja
behovsomraden, konsultationsdokument — tain det som behdvs, utreda det
som behdvs.

Nasta steg:
Behov 6versyn av mallar (utredningsmallar).
Ha utredningsplaner levande.
Fainspiration av "bra BBiC utredningar”
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Hur utvecklar vi samgaende med familjen?

Initiativtagare:
Nana Johansson

Deltagare:
Kent Berglund
Malin

Mattias

Daniel

Marjo

Theres

Jana

Sammanfattning:
- Samga med familjerna man maéter, nyckeln till att definierasin egen
verklighet.
Paradoxer: soc. vill att du férandra, men vill att du ska vilja.
Samtal smetodik
Ominte LVU —skd — samarbete med forédrar
MI + andra metoder med liknande syfte.
Socialtjanst kan fa andras — anmélarens bild/verklighet i knét” — olika
bilder berikande, galvbilden paverkar handl.
Samgaende i parallellprocess — familj — skola— soc. osv.
Utoka klientens kansla av handlingsutrymme
Ej glémma betydelse av det skrivna ordet.
Det som fungerar.

Nasta steg:
- §avutvardering — vad leder det gor till?
Levande diskussion i arbetsgrupper, vad gor vi? Vad & ”vart”
Odmjukhet infor livet och ménniskor vi moter
Respekt
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Bemotande!

Initiativtagare:
EvaLindkvist, Kumla

Deltagare:
Anna
Therese
Mattias
Eva
Annika

Sammanfattning:
- Olika handlaggningsprocedurer i kommunerna
M ottagarfunktion
Brukarundersokning pagar i Kumla, enkat om bemotande
Forstatréff lagger nivan pafortsatt kontakt, vid stress hur gér man?
Hot och vald
Flexibilitet i vad for typ av arende

Nasta steg:
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Nora vill bjuda in Lekeberg och alla andra intresserade till
samtal om organisation

Initiativtagare:
Anna Gastrin

Deltagare:
Anna

Nina

My
Viktoria
Diana
Elisabeth
Mimmi
Ann-Marie
Marina
Nana
Ankica
Daniel
Marjo
Anna-Karin
Ann-Margret
Ylva

Kent

Britt

Sammanfattning:
Information om respektive kommun
Fordelar och nackdelar
Vinster med gemensam forvaltning

Nasta steg:
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Aktuell forskning. Hur tar vi del av den? Hur anvander vi oss av det?

Initiativtagare:
Theres

Deltagare:
Lena
Jennie
Helena
Lena
Kristina
Petra
Therese
Julia
Emma
Elin

Linda
Josefin
Anna-Carin
Lotta
Lena
Carina
Caroline

Sammanfattnmg
Att hittaforskning tar tid- tid som g finns
Beddmning — inte soci al sekreterarens tyckande utan baserat pa vetenskaplig
forskning
Teorier séger olika saker — " motteorier” — hur hantera?
Forskning ger en grund
Dombeslut ocksa viktigt att ha”koll pd”
Viktigt hur man anvander forskning — vad leta efter?
Inte vaja ut subjektivt

Nasta steg:
Nagot slags system, t.ex.:
Handledning utifran teorier
En person med ansvar for att hallainfo om forskning uppdaterad
Chef informerar om nya domar
Ett nationellt forskningsregister som social styrelsen ansvarar for, sorterat och
uppdaterat!
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Fordelar/nackdelar med barnsocialsekreterare i familjehemsvard.
Erfarenheter av socialsekreterare barn och socialsekreterare i
familjehem

Initiativtagare:
Gunillaoch Stina

Deltagare:
Susanne L
Marika K
Helena S
Helene L
Ann-Christine
UlrikaE
Stina

Gunilla

Sammanfattning:
Fordelar, barnhandl&ggare:
Barnet kanner att det & en egen (BBiC-tank)
Arendet kvar i utredningsgrupp  omséttning
Familjehem behov av eget stod
Nackdelar, barnhandl&ggare:
Faihop tider med 2 handlaggare
Forlorar helhet och samspel et mellan barnen och familjehemmet

Nasta steg:
Stod till foraldrar till placerade barn sa att barnet kan flytta hem
Att tanka pa 6vergangen mellan utr./namndbes ut/plac. Systematiskt!
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Institution/familjehem. Stort ansvar pa familjehem, svara placerad,
stora behov

Initiativtagare:
Eleonora Arthursson
Beatrice Andersson Sobotka

Deltagare:
Marie Olsson
Annika Alenius
Jenny Akerstrom

Sammanfattning:
- Familjehemsplac. ser mycket olika ut beroende pa organisation och storlek pa
kommun
Orebro kommun har stravan att inte anvanda konsul entstédda familjehem
K onsultstodda familjenem. Risk att tappa information om barnet. Ar dessa
familjehem kostnadseffektiva? Nej!

Nasta steg:
" Erfarenhetsbank”, delge varandra om familjehem som gj fungerat och de som
fungerar.
Mer profilerade tjanster
Samarbete — familjehem 6ver kommungrénserna, rekrytering, utbildning
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Forskningsanknytning och evidens. Vilken forskning? Vilken evidens?

Initiativtagare:
Marina Lichterman, Degerfors

Deltagare:
Marina
Mimmi
Nell
Ann-Marie
Lisbeth
Cristina
Ankica

Sammanfattning:
- Hur sker urval i vilken forskning man hanvisar till?
Anvands: anknytningsteorin, risk- och skyddsfaktorer. Ska det dokumenteras
eller g?
Vaéravérderingar, forestalIningar.
Né&r &r barns behov tillrackligt tillgodosedda?
Var finns stod i forskningen?
Risk att generell kunskap 6verfors paindivid

Nasta steg:
Behovs skraddarsydd utbildning?
Tid att "forkovra’ sig
Ska det varateoretiska referenser i utredningar eller inte?

26



Hur gor vi barn delaktiga i utredningsprocessen? Det som fungerar,
det vi behover utveckla.

Initiativtagare:
Tina Jansson

Deltagare:
UlrikaR
Anette O
AnnaA
CarinaH
Helena A
Ingrid S
EvalL
Lisbeth P

Sammanfattning:

- Byggarelationer
Informera barnet
Hora med barnet vad som &r viktigt for honom/henne att prata om
Vad hander nér vi avslutar utredningar — hur informerar vi barnet?
Aterkopplingar av samtal som vi har haft
Hjép barnen att berétta genom att gélv berétta om att jag vet att barnet kan ha
det svart

Nasta steg:
- Halladiskussionernalevande
Utvérdera
Stodja varandra
Végaprova
Utbyta erfarenheter
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Prioritering - det viktigaste for vart fortsatta utvecklingsarbete

Det har tycker jag ar viktigast for vart fortsatta utvecklingsarbete av den
sociala barnavarden:

1.

Hur gér man en bra analys och bedémning?

2. Aktuell forskning. Hur tar vi del av den? Hur anvander vi oss av det?

3. Hur gor vi barn delaktigai utredningsprocessen?

Det som fungerar, det vi behdver utveckla.

4. Hur far vi personal att stanna? - Utredning, krav med BBIiC, stress, drendemangd

5. Hur bemoter vi barn som lever i familjer dar det forekommer vad?

6. Hur skavi bemdta forédrar med svagbegdvning for att tillgodose barnets

behov pa basta sitt?

7. Vilkainsatser kan vi erbjuda barn och ungdomar idag? Kan vi tankas ga

utanfor ramarna utifraén barns behov?

8. Bemétande!

9. Hur/vad gor vi med det behov vi ser i utredningar? Hur fria dr vi att se barns

10

11.
12.
13.
14.

15.

16.
17.
18.
19.
20.
21.
22
23.
24,
25.
26.
27.

28
29

och familjers behov nér det finns "fasta |Gsningar att anvanda? Kreativitet- ekonomi

. Forskningsanknytning och evidens. Vilken forskning? Vilken evidens?
BBIiC- och behov korta/lbegrénsade utredningar. Hur gor vi/ni?

Att véljaut vilka omréden som ska utredas. Hur gor vi?

Hur utvecklar vi samgéende med familjen?

Utvéardering av olika slags insatser ndgot &r efter avslutad insats.
Hur gor vi i var kommun?

Fordelar/nackdelar med barnsocial sekreterare i familjehemsvard.
Erfarenheter av socia sekreterare barn och socialsekreterare i familjehem

I nstitution/familjehem. Stort ansvar pa familjehem, svara placerad, stora behov
Hur tar vi hem inspirationen och gor nagot/nagon skillnad i var vardag?
Barnsamtal. Hur gor vi? Hur kan vi gora?

Hur bedriva utredningar nér barn/forédrar inte medverkar?

Pa vilka sitt begransar formul&ren kreativitet?

Familjehemsvard. "Umgangesklinik" med barnperspektiv

Syfte och frégestalningar

Hur tar vi i vart arbete nytta av andra professioner/verksamheters kunskap?
Vad behdver barnet mota for social arbetaren/organi sationen?

Inspirerande samtal

Vad gor BBiC svaranvéant i akutarenden?

Positiva erfarenheter om hur BBiC underl &ttar kommunikation
under utredningsprocessen

. Noravill bjudain Lekeberg och alla andraintresserade till samtal om organisation

. Larandeprocess. Forandringskrav av klient, men hur kraver vi av 0ss
forandring for barnets skull?
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Totalt
37
35
30

24
19
15

15

14
13

13
13
11
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Notis fran FoU Valfards "Nyhetsrulle”

120 socialarbetare deltog den 20 oktober pa en inspirationsdag med tema:

Barn och unga som ar foremal for socialtjanstens insatser i Orebroregionens
kommuner ska ha samma livschanser som andra barn — Hur utvecklar vi vart
arbete vidare?

Bakgrunden till inspriationsdagen &r det omfattande utvecklingsarbete som pagatt i
regionens kommuner sedan 2005 for att utveckla den sociala barnavarden med stod
av BBIC-systemet. Syftet med inspirationsdagen var att ta nésta steg i
utvecklingsarbetet.

Kjerstin Bergman, sekreterare i socialdepartementets Barnskyddsutredning, inledde
dagen med att redovisa ett nytt lagforslag "Lag om stdd och skydd for barn och unga
(LBU)". Lagforslaget som foreslas tradai kraft 2012 innebér en stor méangd
forandringar och forbéttringar inom omradet.

Den storsta delen av dagen organiserades som ett Open Space, en métesform déar
deltagarna genom sitt aktiva deltagande sétter fragor pa agendan som de sjalva ar
berdrda och engageradei. 27 olika teman diskuterades under tre olika dial ogpass.
Diskussionerna dokumenterades och kommer att skapa underlag for fortsatt
utvecklingsarbete.

Dagen avslutades med att deltagarnafick prioritera de teman som beddémdes viktigast
for det fortsatta utvecklingsarbetet. Topp fyrablev:

Hur gbr man en bra analys och bedémning?

Aktuell forskning; Hur tar vi del av den? Hur anvénder vi oss av den?
Hur gor vi barn delaktigai utredningsprocessen?

Hur far vi personal att stanna?

Lank till "Nyhetsrullen”:

http://www.regionorebro.se/blameny/socialvalfard.4.1517c¢72b123bd9919008000113
73.html
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